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Abstract 
Contemporary Iranian literature, particularly from the Constitutional Revolution onward, has served as a comprehensive 

reflection of the country’s political and social transformations. Among the prominent figures of this period, Ali-Akbar 

Dehkhoda (1879–1956), through his diverse body of work—including the satirical articles of Charand-o Parand, poetry, 

translations, and the most extensive dictionary of the Persian language—played an unparalleled role in critically representing 

the conditions of his time and shaping modern political and social thought. As one of the pioneers of committed literature 

and critical satire, Dehkhoda introduced the language of ordinary people into political literature through his Charand-o 

Parand column in the newspaper Sur-e Esrafil. This study examines the representation of Iran’s political and social conditions 

during the Constitutional period through the works of Allameh Ali-Akbar Dehkhoda. By analyzing selected examples from 

Charand-o Parand, his poetry, and the preface to the Dehkhoda Dictionary, the study demonstrates that Dehkhoda’s works 

were not merely reflections of existing conditions but also constituted a call for political and social action and for the 

establishment of a modern Iran. Accordingly, Dehkhoda may be regarded not only as a literary figure but also as a social 

reformer and a progressive intellectual in the contemporary history of Iran. The principal research question is: How, and 

through which literary mechanisms, did Dehkhoda criticize the bitter realities of Iranian society, and what solutions did he 

propose for overcoming them? The findings indicate that, through political satire, concision, dark humor, and recourse to 

the language of the people, Dehkhoda both exposed the corruption of the ruling establishment and foreign interference and 

traced the roots of national decline to ignorance, superstition, and the alienation of the masses. His thought was founded on 

the rule of law, freedom, patriotism, the pursuit of knowledge, and the revival of national identity through the Persian 

language. Employing a qualitative approach and a descriptive-analytical method, and drawing upon the texts of Dehkhoda’s 

works, this study investigates the representation of political conditions—including Qajar despotism, colonialism, the 

Constitutional Movement, and the parliament—and social conditions, such as ignorance, superstition, the status of women, 

poverty, and inequality. It further demonstrates how Dehkhoda used satire to challenge social injustice and the intellectual 

backwardness of society, thereby laying the groundwork for a fundamental transformation in contemporary Persian prose. 

Keywords: contemporary literature, Constitutional Revolution, Ali-Akbar Dehkhoda, Charand-o Parand, political satire, 
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 مقدمه 

  ی بستر ،یشناختییبایهمواره فراتر از امر ز ران،یا خیدر تار اتیادب

بوده اس.. در دوران    یبازتاب دردها،  مال و تحولات اجتماع  یبرا

  اس.یبا س اتی ادب وندیپ .،یبا  غاز نهت. مشروه ژه یومعاصر، به

سند   دیو اجتماع چنان مستحکم شد که شعر و نثر مشروهه را با

 خواند. خیتار ۀزند

ا   اتیادب دور  رانیمعاصر  حالت  ۀدر  از  و  کهن  یمشروهه،  گرا 

ادب  به  مردم  یاجتماع  یاتیدربارمحور  ا  یو  در   ان،یم  نیبدل شد. 

 بود.  یمصل  اجتماع کیبلکه  ب،ی اد کیتنها علامه دهخدا نه 

فتا  اکبریعل در  ا  ییدهخدا  که  زد    ی هابحران  ریدرگ   رانیقلم 

  ی هایو نابرابر  ی حکومت  یضعف نهادها  گانگان،ینفوذ ب  ،یساختار

  ی صرفا  متون ادب  توانی  ثار او را نم  رو،نیبود. ازا  یاجتماع  ۀگسترد

  ز ین  یو اجتماع  یخیتار  یعنوان سندها را به ن  دیدانس.؛ بلکه با

از هنز،    یریگ بر زبان مردم و بهره  هیخواند. در واق ، دهخدا با تک

بن  یانتقاد  اتیادب  ینوع ز  انی را  نه  هدف  در  ن،  که   یی باینهاد 

بود. دهخدا، از   یاسیو س  یاجتماع  ق. یحق  یبلکه افشا  ،یصور

معاصر اس. که هم در قام.    اتیادب   نی فرتحول  یکانون  یهاچهره

روزنامه  ب،یاد زباهم  پژوهشگر  هم  و  و    ی ریتصو   ن،نگار  ژرف 

 اول ارائه داد. یعصر قاجار و پهلو  رانیاز ا یچندوجه

ر    یاسیانعکاس تحولات س  یپژوهش، چگونگ  نیا  یاصل  ۀمسئل

نقش و  یاجتماع به جامعه    یبخشیدر  گاه  یدر  ثار دهخدا و 

مند  ن اس. که خلأ نگاه نظام یپژوهش در پ  نیا ،یاس.. از هرف

و    یاس یاوضاع س  ۀنییدر    وستهیپ  . ی کل کیعنوان  به  ثار دهخدا به 

 کند.  یرا بررس یاجتماع

  ات، یادب  ی شناسو جامعه  یاسی ثار دهخدا از منظر علوم س  ی بازخوان

 اس.:  یاز چند جه. ضرور

ر  نخس.  درک  چالش  ی فکر  یهاشهیر  و  مشروهه    ی هاجنبش 

ا  تهیمدرن  یهاگام  نینخست عم  ران؛ی در  فهم  ر  نقش    ترقیدوم 

در  گاه ارائ  یعموم  یبخشیروشنفکران  ر  قدرت؛ سوم  نقد   ۀو 

 و توسعه. یمل . ی زبان، هو  انیم وندی پ یبرا ییالگو 

 ۀشیاند  یواکاو  ران،یا  یکنون  یر اجتماع  یاسیتوجه به تحولات س  با

م  یکسان دهخدا  علامه  راه  تواندیمثل  از    یبرا   یچراغ  عبور 

شده، اغلب  انجام  یهایباشد. براساس بررس  یخیتار  ی هابس. بن

اند، پرداخته   یتنها به »چرند و پرند« از منظر هنز ادب  ایها  پژوهش

 نکه هم  اند. حالپنداشته  ی شناختاثر زبان  کینامه را صرفا   لغ.   ای

روشن    یردپا   توانینامه، مو هم در شواهد لغ.   زیدر مقالات هنز م

زمان  هم  ی. بررساف.یدهخدا را    یاسی س  ی هاو  رمان  ینقد اجتماع

کل    کیاو    ی و اجتماع  یاسیس  ۀ شیکه اند  دهدی ثار، نشان م  نیا

  ی انتقاد  یبازخوان  ورتکه ضر  دهدیمنسجم و هدفمند را شکل م

 .کندیم جابیها را ا ن 

 قیتحق  ۀنی شیپ

منتشر شده اس.. کتاب »از صبا تا    یادهخدا  ثار پراکنده  ۀدربار

دهخدا   گاهیعصر مشروهه و جا  اتیادب  لی( به تحلپورنی) ر  ما«ین

(  ی کدکنیعی»هنز در چرند و پرند« )شف  رینظ  یپرداخته اس.. مقالات

توجه    یادب  یهایژگ ی»دهخدا و نثر مشروهه« )بهار( عمدتا  به و  ای

همچن از   ی اسی س  ۀشیاند  ۀدربار  ییهاپژوهش  ن،یدارند.  دهخدا 

صورت گرفته، اما کمتر   ییو هباهبا  ی چون  جودان  یمحققان  یسو 

ز  کپارچهی صورت  به  یاثر را  ابعاد  ثارش  تحل  ریتمام    ل یچتر 

خلأ   نیا  کوشدیمقاله م  نیگرد  ورده اس.. ا  یاسی ر س  یاجتماع

 پر کند.  دهخدا ثار مکتوب  یۀاز کل  ینامتنیبر خوانش ب هیرا با تک

 قیتحق  روش

انجام شده    یلی ر تحل  یفیو روش توص  یفیک   کردیپژوهش با رو  نیا

  ی اسناد  یو بررس  یاکتابخانه  ۀها، مطالعداده  یگرد ور  یاس.. مبنا

  ۀ شد یتصح  ۀدهخدا، شامل کتاب »چرند و پرند« )نسخ  ی ثار اصل

 لیتحل  زینامه و نلغ.   ۀاشعار، مقدم  وانی (، دیاقیرسیدب  دمحمدیس

دهخداس..   ۀناممندرج در لغ.   ی اسیر س  یشواهد اجتماع  یمحتوا

)لوکاچ و    ات«ی ادب  یشناس»جامعه  یۀها با استفاده از نظرداده  لیتحل
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تا نسب.    ردیگ یمتعهد« )سارتر( صورت م  اتیگلدمن( و مفهوم »ادب 

دوران مشخص    ی ر اجتماع  یاسی س  ی هارساخ. یو ز   یمتن ادب  انیم

 شود. 

 :یخی تار بستر

 اول  یاز مشروهه تا پهلو  رانیا یو اجتماع یاسی س اوضاع

کرد.    میبستر ظهور  ن را ترس  دی فهم  ثار دهخدا، نخس. با   یبرا

 خیخود را در دو مقط  پرتلاهم تار  س. یز( ۱۳۳۴ر ۱۲۵7دهخدا )

 اول.  یو پهلو ( ۱۳0۴کرد: دوران قاجار )تا   یسپر رانیا

 عصر قاجار  یـ اجتماع یاسیس یفضا

سن. و تجدد   انیتتاد م  ۀاواخر  ن، عرص  ژه یوقاجار و به  دوران

را در   رانیا  ،یو جهل عموم  گانگانیبود. ضعف پادشاهان، نفوذ ب

»انحطاط«   نیقرار داده بود. دهخدا در  ثار خود به ا  یبحران  . یوضع

  ، یخی. از منظر تار(1)  س. ینگر  یماندگ عقب   یاصل  ۀشیعنوان ربه

 : شودیبرجسته شناخته م یژگ یدوره با چند و نیا

درباری اسیس  استبداد و  شاه  دس.  در  قدرت  تمرکز  فقدان   ان،ی: 

 . یساختار حکومت یثباتیقانون و ب

روسیخارج  یوابستگ نفوذ  تصم  هی:  در  انگلستان    ی هایریگ م یو 

 کشور.   یو اقتصاد  یاسیس

هبقات حاکم و مردم    انی م  قیعم  ۀ: فاصلی اجتماع  یو نابرابر  فقر

 . یعاد

  ی و محدود بودن دسترس  ی: فقدان  موزش همگانیعموم  ینا گاه

 نو.  یهاشهیبه اند

از جمله   طیشرا  نیا مشروهه،  روشنفکران عصر  که  موجب شد 

ب و  اعتراض  زبان  ادب  یداریدهخدا،  در  کنند. جس.   اتی را  وجو 

ا  اتیادب ابزار  نیدر  به  ب  یبرا  یدوره  و  قدرت  مناسبات   انی نقد 

 شد.  لیتبد یاجتماع یدردها

ب  ۀدر  ستان  رانیا چنبر  یکشور  ستم،ی قرن  در  استبداد    ۀدرمانده 

دربار  ،یسلطنت قدرت  ان،یفساد  انگل  یهادخال.  و    و،یروس 

ورشکستگ  ،یقحط انقلاب   یمال  ی وبا،  بود.  گسترده  جهل  و 

  .، یبود که با صدور فرمان مشروه  یعطف  ۀنقط(  ۱۲۸۵مشروهه )

بلافاصله با استبداد    مارا زنده کرد، ا  یبه قانون، مجلو و  زاد  دیام

اول   ی، به توپ بستن مجلو و سپو جنگ جهان(۱۲۸7)  ریصغ

  ی شدت سرکوب شد. روبه  ران،ی ( و اشغال ایلادیم  ۱۹۱۸ر ۱۹۱۴)

( رضاشاه  مل  ز،ین(  ۱۳0۴کار  مدن  اقتدار  و  نظم  تا   یهرچند  را 

مدرن را   ی از خودکامگ  یاکرد، اما خود شکل تازه  ای اح  یحدود

 همراه بود.  یاسیس یها ی ورد که با سرکوب  زاد دیپد

فاسد و    یتیبود: اقل یشدت دوقطببه  رانیا ۀجامع  ،ینظر اجتماع از

تود و  شهرها  در  پ  ۀ متنفذ  و  ب  ریفق  ورانشهیدهقانان  .  سوادی و 

از    یخبریب  ،یخواررشوه  ،ییگو تملق  انه،یعام   یخرافات، باورها

از   «یبه سرنوش. جمع  ییاعتنای تر از همه، »بو مهم  دیجد  یایدن

 بود.  دوره نیبارز ا  یهایژگ یو

(  یزدی  یمشروهه )بهار، عارف، فرخ   یعصر، از شعرا  نیا  اتیادب

  ن یبه هم یواکنش قا یشمال و دهخدا، دق میچون نس یتا هنزپردازان

تسلط بر زبان عامه    لیدلدهخدا به   ان،یم  نیاسفبار بود. در ا  . یوضع

بهره ظرف  یریگ و  واقع  یها. ی از  توانس.  چنان    ها. ی هنز،  با  را 

  یی قرن، گو   کیبازگو کند که همچنان پو از    یو گزندگ   یتلخ

 .گذاردیرا مرهم م روزید یهازخم

 علامه دهخدا   ۀشیاند  یهاانیآثار و بن ،یزندگ

به    دهیدر تهران د   ی شمس  یهجر  ۱۲۵7دهخدا در سال    اکبریعل

تحص را در مکتب   لاتیجهان گشود.    ۀ خانه و سپو مدرسخود 

به خدم. وزارت    یرساند. در جوان  انیتهران به پا  یاسیعلوم س

 نیدر بالکان )و رانیسفارت ا یعنوان منش امور خارجه در مد و به 

راه بخارس.(  ا  یو  شد.  به    یاپنجره  چندساله،اقام.    نیاروپا 

( به  ی علم  شرف. یمطبوعات، حکوم. قانون، پ  یمدرن ) زاد  یایدن

و غرب در ذهنش   رانیا  انیم  یدائم  ۀسی مقا  یاو گشود و مبنا  یرو

جنبش مشروهه    یریگ زمان با اوجهم  ران،ی. بازگش. او به ا(2)شد  

از بن ر که  ا  گذارانانیبود. دهخدا  ر به دعوت    رانیهنز در  اس. 

  وس.ی پ  ل«ی»صوراسراف   ۀبه روزنام  ل،یصوراسراف  رخانیجهانگ  رزایم
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»چرند و پرند« را بر   یر انتقاد  ی نگارش ستون فکاه  . یو مسئول

  ی اسیمفسدان س هیعل  یامیعهده گرف.. ستون هنز چرند و پرند، ق

 رانیا  ینگاردر نثر و روزنامه  نی نو   یو سر غاز مکتب  یو اجتماع

  سان ی نو از داستان  یستون چنان بود که برخ   نیا  یسینو سادهبود.  

جمالزاده،    یدمحمدعلیو س   . یمعاصر، از جمله صادق هدا  ۀبرجست

 ن استقبال کردند.   انیب   ۀو یو در  ثار خود از ش  رفتهیپذ  ریاز  ن تأث

  « ی»نخود« و گاه »غلامرضا برغان  ای»دخو«    یستون که با امتا  نیا

م روزنا  شد،یمنتشر  از    یتوفان  رانیا  ینگارمهدر  پو  کرد.  پا  به 

دهخدا به اروپا   ل،یو کشته شدن صوراسراف  دیو تبع  ریاستبداد صغ

ادامه    یی تنهارا به  ل«ی»صوراسراف   ۀروزنام  ویشد و در سوئ   دیتبع

د(3)داد   بازگش.،  از  پو  فعال  گر ی.  به    ی نگارروزنامه  . ی کمتر 

اما    میمستق پالغ.   میعظ  کارپرداخ.،  تا   انینامه را  غاز کرد که 

 . اف. ی ادامه ( ۱۳۳۴عمر )

 آثار نی ترمهم

 جامعه:  ینماتمام ۀنی ـ چرند و پرند؛ آ۱

تا   ۱۳۲۴  ۀاس. که در فاصل  یمقالات هنز  ۀو پرند، مجموع  چرند

 یقیاثر، تلف  نی. اشدیمنتشر م  لی صوراسراف  ۀق. در روزنام  ۱۳۲۶

اس.. ستون »چرند و   انهیو نثر مسج  عام  لیاز هنز، داستانک، تمث

  یدر نثر فارس  یانقلاب  نوش.،ی»دخو« م  یپرند« که دهخدا با امتا

وارد   یاسیزبان محاوره را به قلمرو هنز س  بارنینخست  یبود. او برا

ا نهنوشته  نیکرد.  از حها  در    یزبان  ثیتنها  بلکه  بودند،  نو ورانه 

به شمار   یرانیا  ۀجامع  یمسائل واقع  ۀدهندبازتاب  زیسط  محتوا ن

 .  مدندیم

 قطعات  ات،یاشعار: شامل غزل وانی ـ د۲

قص  اشعار مانند  مرده    ادی»  ۀد یدهخدا،  شم   ز   ر«،   ادی ر 

اشعار، عشق به وهن    نیاس.. او در ا  یمل  یدردها  ۀدهندبازتاب

. (4)  زندیکشور گره م   یاسیس  .یوضع  یبرا  قیعم  یرا با اندوه

  دان یشه  ی برا  یا هی ر« مرث  ادی ر ز شم  مرده    ادیمعروف »  ۀتران

  ر یوجود دارد که در ز  یژگ یمشروهه اس.. در اشعار دهخدا چند و

 : شودیها اشاره ماز  ن یابه پاره

 یدهخدا، وهن مفهوم  ی: در شعرهایخیو اندوه تار  یدوستهنیم  ر 

ام  ینیبلکه سرزم   س.؛ین  یانتزاع و  رنج، شکس.  که  را   دیاس. 

  رانیا   یهایسوگوارانه، از نابسامان  یزمان در خود دارد. او با لحنهم 

فرا    یدر سرنوش. مل  یشیو مخاهب را به بازاند  دیگو یسخن م

 .خواندیم

عقب   ر  به  نیماندگ اعتراض  شعر  در  دهخدا  نثر،    زی:  همچون 

و    ی جهل اجتماع  ،یفکر  یماندگ منتقد دارد. او از عقب   یاهیروح

انتقادها در    نی. اکندینسب. به سرنوش. کشور انتقاد م  یتفاوتیب

محتوا  شوند،یم  ان یب  یشعر  کیکلاس  یهاقالب  ها   ن  یاما 

 اس..  یمدرن و اجتماع یروشنبه

نوگرا  وندیپ  ر  مهم شعر دهخدا،   ی هایژگ یاز و  یکی:  ییسن. و 

 دهدینو اس.. او نشان م  یدر کنار محتوا  یسنت  یهاحفظ قالب 

استفاده کرد.    دیمسائل جد  انیب  یکهن برا  یهااز ظرف  توانیکه م

معاصر    اتیو ادب  کیکلاس  اتیادب  انیم  یدهخدا را به پل  ،یژگ یو  نیا

 . سازدی بدل م

جلد  ۵0در  ی زبان فارس میعظ رۀالمعارفیدا  دهخدا: ۀنامـ لغت۳

  ی اجتماع  ،یخیبلکه شواهد تار  س.،یفرهنگ واژگان ن  کیکه تنها  

 داده اس..  ی را در خود جا یشماریب یو ادب

حکم:۴ و  امثال  ضرب  یچهارجلد  یامجموعه  ـ    ی هاالمثلاز 

 .یو فرهنگ یشناختشهیر لیبا تحل یفارس

ترجمه ۵ »روح  ۀ ترجم  ها:ـ  مونتسک  ن«یالقوانکتاب  )با    و ی اثر 

 او دارد.  یاسیس ۀ( که نشان از دغدغیهمکار

 دهخدا  ۀ شی اند یهاان یبن

 استوار اس.:  یدهخدا بر چهار ستون اصل  ۀشیاند

در تمام  ثارش    رانی: عشق به ایفرهنگ   سمیونالی و ناس  یپرستوهن  ر 

  یراثیکه م  ،ییا یمرز جغراف  کیرا نه صرفا     ران«ی. او »ازندیموج م

  ن را از زوال نجات داد. دی که با   دانس. یم یخیو تار یزبان
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: دهخدا به حکوم. قانون باور  یخواهو مشروهه  یمدارقانون  ر 

راه    گانهیبود و مشروهه    هایتباه  ۀهم  ۀ شیداش.. نزد او، استبداد ر

 .(5)نجات 

را   یسوادیو ب  ییرگرایو نقد جهل: او خرافات، تقد  ییگراعلم  ر 

  ی هنز، جهل عموم  زیت  غیو با ت  شمردیم  یدشمنان ترق  نیتربزرگ

 . گرف. یرا به باد انتقاد م  بکاری و عالمان فر

هو  ر  و  زبان  به  گرد ور. یتوجه  با  دهخدا  پلغ.   ی:  در    ی نامه، 

زنده   یمل. بود. او معتقد بود تا زبان فارس  یخیتار  ۀحافظ  یایاح

 .(6)نخواهد ماند  زین رانینماند، ا

 آثار دهخدا ۀنییدر آ یاسیاوضاع س بازتاب

 ی استبداد و خودکامگ نقد 

کاه بود. با  جان  ی اکه »استبداد« واژه  زدیقلم م  ییدر فتا  دهخدا

مطلق  یزبان قدرت  اهراف  ۀگزنده،  و  انتقاد    انیشاه  باد  به  را  او 

نه  گرف.یم استبداد را  او  بلکه در    ،یو خطاب  میصورت مستقبه . 

که نقد او   شدیباعث م  وهیش  نی . اکردیافشا م  هیقالب هنز و کنا

 داشته باشد.  . یخواننده جذاب یهم اثرگذار باشد و هم برا

  شود؛ ی»چرند و پرند«، استبداد تنها در شخص شاه خلاصه نم  در

فاسد    یو ساختارها  یچاپلوسان، مستبدان محل  ،یبلکه دستگاه ادار

م  زین قرار  مرندیگ یمورد حمله  نشان  دهخدا  استبداد،   دهدی .  که 

. او، در سازدیم  یهلباز اهاع.، ترس و منفع.   یعموم  یفرهنگ

استبداد را به سخره    ن،ینماد  یها. یخصبا خلق ش  ز،یاثر هنز م  نیا

  یمقبل و حاج   ی حاج  ۀ»مکالم  ۀ ن، مقال  ۀنمون  نی. مشهورترردیگ یم

شخص دو  در  ن،  که  اس.  گف.   . یمدبر«  روز  اوضاع  وگو  از 

 . کنندیم

 :دیگویم یکی

مشروهه شده؟ پو چرا دزدها هنوز  زادند؟ ر و    ی قا، مگر نگفت  ر 

دزدها مقام   گریحالا د  یعنی: مشروهه شده،  دهدیپاسخ م  یگرید

 ( 5)! رندیگ یو منصب هم م

استبداد مدرن که در    ۀ دیاس. به همان پد  یخلاص  ریجمله، ت  نیا

بازتول او در مقالکندیم  دیلباس قانون، فساد را  با عنوان   گرید  ۀ. 

تمث  کتاتور«،ی»د   ی اکه بر گله  کندی م  ریرا تصو   ی گرگ   ل،یبا زبان 

متهم  ینیدی گوسفندان را به ب اتش،ی جنا  هیتوج یمسلط شده و برا

و در  بنددیم اتیهر گناه گوسفندان، مال یبرا. سپو گرگ کندیم

  ن ی: »اسدینو ی. دهخدا در انتها مخورد یم  کیبهکی ها را   ن  .،ینها

از ا(5)ما!«    زیعز  کتاتوریما و  ن د  . ی اس. حکا  ق،ی هر  نی. او 

ترس و چپاول اس.،    ر، یبر تزو  یرا که مبتن   یاسیاستبداد س  ق. یحق

 . سازدیبرملا م

د  دهخدا، ن  وانیدر  زبان  زیاشعار  حاکمان    ،یحماس  یبا  نقد  به 

  رخان یجهانگ  رزای ر« که در سوگ م  ادی. در شعر معروف »پردازدیم

 :دیگویوهنان مسروده، خطاب به هم

 شب تار  نیمرغ سحر! چو ا  یا

 ، یکاراهیز سر س  بگذاش. 

 بخش اسَحارروح ۀنفح وز

 ، یاز سر  خفتگان خمار رف. 

 گره ز زلف  زرتار بگشود

 ، یعمارلگونین ۀمحبوب

 داریبه کمال شد پد زدانی

 ، یخو حصارزش.  منیاهر و

  ر  ادی ر ز شم  مرده  ادی

 بند نیاندر ا  وسفیمونو   یا

 چو شد تو را خواب،  انیع ریتعب

 پر ز شعف، لب از شکرخند دل

 عدو، به کام  اصحاب،  محسود 

 وند یو پ شیو خو  اریبَر   یرفت

 و مهتاب،  میاز نس  زادتر

 چندکیشام با تو کو همه زان

 وصال احباب،  ی رزو در
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  ر  ادیبه سحر شمرده،  اختر

 باغ شود دوباره خرّم  چون

 ن یبلبل  مستمند  مسک یا

 و سپَرغم   یسنبل و سور وز

 ن،یچ  ۀنگارخان  فاق،

 سرخ و به رخ عرق ز شبنم  گل،

 ن یداده ز کف زمام تمک تو 

 که در غم رسشینوگل  پ زان

 ن، یبه نار  شوق تسک ناداده

  ر ادیفسرده،   ید ی سرد از

 پور  عمران  ه یهمره  ت یا

 معدود، ن یسن  نیچو ا بگذش. 

  ن شاهد  نغز  بزم  عرفان و

 مشهود،  شیچو وعد  خو  بنمود

 وان ی مذب   زر چو شد به ک  وز

 عنبر و عود،  میصب  شم هر

 کو به گناه  قوم نادان  زان

 ارض  موعود،  ی حسرت رو در

  ر  ادیجان سپرده،  هیباد بر

 گش. ز نو زمانه  باد  چون

 ییهلا ۀکودک دور یا

 هاع. بندگان خود شاد  وز

 ، ییز سَر خدا، خدا بگرف. 

 رسم ا رم، نه اسم  شدّاد،  نه

 ، ییبس. زبان ژاژخا گ ل

 جلاد غ ی که ز نوک  ت کوزان

 یی ستابه جرم حق مأخوذ

  ر. ادیخورده، وصال م یتسن

  ر{ ادی خورده وصل ۀمانی}پ

  ر.«  ادی ر ز شم  مرده  ادی»

روح    ی شاد  ی اس. که شاعر  ن را برا  ی اسیس   یاهیشعر، مرث  نیا

شه  اری همسنگر  و    ل، یصوراسراف   رخانیرزاجهانگیم  دش،یجوان 

( اس. که  ل ی)صوراسراف  یو  زاد  یسروده اس.. »شم « نماد  گاه

اما    شود،ی( خاموش میشاهی)استبداد محمدعل  «یبه دس. »مست

ا   ادیفر م  نیشاعر  را  خام   دهدیوعده  شد.    وشکه  نخواهد 

ا عامل  نکهیدرخصوص  برانگ  یچه  را  دهخدا  تا    ختهیاحساسات 

 یروزیگف. که پو از پ  دیشعر شده اس.، با  نیمنجر به سرودن ا

  ی به کمک جوان پرشور  یزیخان تبرقاسم  رزایخواهان، ممشروهه

جهانگ  نام  نام   دیپد  یاروزنامه  ،یرازیش  رخانیبه  به   ورد 

 .دندیروزنامه برگز  ی ریرا به سردب  هخدادو، د  ن یو ا  ل«ی»صوراسراف 

بود.    ل یصوراسراف  یریسردب  ۀدهخدا دور  یزندگ   یهاسال  نیبهتر

کل به  یهانوشته  یعنوان  که  او  مقالههنز   ،یفکاه  یهاصورت 

»چرند   شد،یکوتاه چاپ م  یهاادداش. یها و  جلسهها، صورتنامه

گف.، دهخدا    توانیها هرچه را به زبان جد نمو پرند« بود و در  ن 

 . (7) ورد  یو هنز بر کاغذ م  یبه شوخ

 مردم  ۀتوجه به عام 

شخص  یهاداستان  در دهخدا،  فرودس.    ها. یکوتاه  هبقات  از 

م انتخاب  فر  شدندیجامعه  زبان   ادیتا  از  باشند.  مردم  اعتراض 

روستادکان کارگر،  سرخورده    ،ییدار،  روشنفکر  و  فرودس.  زن 

 نشان دهد.   یرا از منظر مردم عاد  یاجتماع  . یتا واقع  ردیگیبهره م

فاصله    یاشراف  یاز فتا  اتیانتخاب  گاهانه موجب شد که ادب  نیا

»چرند و    جه،یشود. در نت  کیروزمره نزد  یو به متن زندگ   ردیبگ

م را  مردم  یانمونه  توانی پرند«  ا  یادب  ییگرااز  دانس.؛    رانیدر 

 . اف. یکه بعدها در نثر و شعر معاصر استمرار  یانیجر

  ن یهنز و کارکرد انتقاد زبان

مهم  یکی به   یهایژگ یو  نیتراز  از هنز  استفاده    ۀ مثاب ثار دهخدا، 

  س.،یخنداندن خواننده ن  ی ابزار نقد اس.. هنز در  ثار او صرفا  برا

هنز، خواننده را به    نی. اندی فریکننده م تلخ و  گاه  یابلکه خنده
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. دهخدا با شکستن زبان کندیجامعه وادار م  . یوضع  ۀتأمل دربار

انعطاف و هراوت    یبه نثر فارس   انه، یاز واژگان عام   تفاده و اس  یرسم

 نیتردهیچیپ  ،یزبان ساده و مردم  نیهم  قی. او از هردیبخش  یاتازه

 کرد.  انی را ب یو اجتماع یاسیس میمفاه

 یدهخدا در تحول نثر معاصر فارس گاهی جا

با  دهخدا بن   دیرا  انتقاد  گذارانانیاز  اجتماع  ینثر  ا  یو    ران یدر 

پ فارس  شیدانس..  نثر  او،  تار  ایغالبا     یاز  خدم.    ی نگارخیدر 

با    ییانشا  یوبو رنگ  ایبود    یرسم دهخدا  اما  داش..  متکلف  و 

 گشود.   یاتازه ریبه گفتار مردم، مس یکیهنز و نزد ،یسی نو ساده

 یزبان رسم شکستن

تکلف و تصن  رها شود.    دیاز ق  تواندینشان داد که نثر م  دهخدا

  بات یها و ترک المثلاو از اصطلاحات کوچه و بازار، ضرب  ۀاستفاد

  ورد.  رونیب   انهیگرارا از حال. بسته و نخبه  ینثر فارس  ،یامحاوره

 ی ابزار اصلاح اجتماع ۀمثاببه اتیادب

ادب  در دهخدا،  برا   اتینگاه  با  س.؛ین  ییبایز  یتنها  در   دیبلکه 

رو،  ثار او را    نی. از همردیو اصلاح جامعه قرار گ   یخدم.  گاه

»ادب   یانمونه  توانیم از  ا  اتیروشن  دانس..  نه   ن یمتعهد«  تعهد 

 جامعه بود.   یهااو از بحران قیبلکه برخاسته از درک عم  ،یشعار

 بعد یهابر نسل ریتأث 

  ر یو هنزپردازان پو از او تأث  سندگانیدهخدا بر نو   ۀشیو اند  سبک

  ی انتقاد  اتی و ادب  یهنز اجتماع  ،یگذاش.. نثر مطبوعات  یریچشمگ

 بود که دهخدا  غاز کرد.  یراه  ۀادام ینوعبعد، به  یهادر دهه

 گانگانیو دخالت ب استعمار

ا  ۀدور  در تح.   رانیقاجار،  انگل   یۀالحماعملا   و  بود.    ویروس 

شدت نسب.  بود، به یاستعمار  یها یدهخدا که در اروپا شاهد باز

  ی تیاز مقالات »چرند و پرند«، شخص  یکیبود. در    نیبدب  گانگانیبه ب

با   دهخدا(  )خود  »برغان«  نام  رو  روبه  یخارج  پلماتید  کیبه 

خارجشودیم ب  ی.  تظاهر  حرف    یدوست  هبا  مشترک«  »مناف   از 

م  زندیم جواب  در  دهخدا  » قاسدینو یو  هرچه    ی:  ما  قنسول، 

ما    د،یخواهی. شما مشترک ممیاچوبش را خورده  م،یادهیمشترک د

 .(5)!« میخواهیمش. و لگد م

  کرد، یم  میتقس  ویروس و انگل   ان یرا م  رانی را که ا  ۱۹07قرارداد    او

مدخل »استعمار«،    لیذ  ز ینامه ن. در لغ. دیدو گرگ« نام   انیم  ی»دزد

که چگونه    کندی نقل م  یخیشاهد تار  ،یلغو   فیتعر  ۀپو از ارائ

شواهد   نیفلاک. کشاند. ا  ۀکشور را به وره  ن«یننگ  ی»قراردادها

م ده  دهدینشان  ن  یسینو فرهنگ  خداکه    ی برا  یابزار  ز یرا 

 . دانس. یم یاسی س یبخشی گاه

 مشروطه یوکلا و نهادها مجلس،

عنوان  رمان اعتقاد داش.، اما از  به مشروهه و مجلو به  دهخدا

. در »چرند و پرند« بارها کردیهجو م  زیهمان  غاز، انحراف  ن را ن

وکلا م فرص.   یبه  حمله  داستانککندیهلب  در  را    ییگدا  ،ی. 

شدم.   ل یگدا بودم، حالا وک   هامی : »قددیگو یکه م  کندیم  ریتصو 

حقوق    هیداره و    یلاب  هی  جانیفقط ا  س.،ینداره؛ همون تکد  یفرق

 .(5)!« گهید

نما   نیا تلخ،  تبد  اشیدیناام  انگریهنز  باشگاه    ل یاز  به  مجلو 

مستبدان امروز   روز،ید  ونیانقلاب  نکه یهاس.. او از ا اشراف و فئودال

با عنوان »فرق استبداد و    یا. در مقالهبردیشدت رنج ماند، بهشده

 :سدی نو یم هیبا کنا .«،یمشروه

 گریکدیهمه    .،ی. در مشروهدزددی نفر همه را م  کیاستبداد،    »در

او را از    أسی  . ی جمله، نها  نی. ا( 5)فرق داره!«    یلی. خدزدندیرا م

سؤال   ر یاصل مشروهه را ز   نکهیب   دهد،ینشان م  کیستماتیفساد س

شود،    نتا درما دادیبود که زخم را نشان م یب یببرد. او همچون هب

 عتو را قط  کنند. نکهینه ا

 در آثار دهخدا یاوضاع اجتماع بازتاب

 ی پرستو خرافه جهل

 یترق  یمل. خرافات را کنار نگذارد، رو  نیمعتقد بود »تا ا  دهخدا

. او در مقالات متعدد، به اعتقاد به س حر و جادو،  (5)  د«ینخواهد د

 قا و هلسم«،   رزای. در داستان »مکردیحمله م  یسیو دعانو   یرمال
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م  یبرا  یشخص رمال  نزد  پا  درد  مرودیدرمان  رمال  :  دیگو ی. 

»نه.« رمال مدیگو ی مرد م  ؟«یادهی»دزد  یکی: »پو حتما   دیگو ی: 

با  . یبرا بالش.    ریو سه شب ز  یکفن بدزد  کی  دیجادو کرده. 

  چاره ی: » ن بسدینو یم  ی !« دهخدا با شوخی تا خوب شو   یبگذار

دزد کفن  رف.  پا  دیهم  درد  افتاد.  زندان  به  هوا  شیو  در    ی هم 

 . (5)مرهوب زندان، بدتر شد!« 

زنج  . یحکا  نیا جنا  ۀریساده،  و  فقر  جامعه  . یجهل،  در    ی ارا 

به   نیعقل را گرفته اس.. او همچن یکه خرافات جا  دهدینشان م

و  نان را   تاخ. یپرور و وابسته به دربار سخ. مخرافه  . یروحان

توجه داش. که نقد دهخدا به    د ی. اما بادینامیم  ن«ی»دکانداران د

»د  نید به  بلکه  »تحر  « یفروشنینبود،    ه یتوج  یبرا  نید  فیو 

پ قر ن و سنّ.  از  بارها  او خود  بود.  منب   به  امبری استبداد«  عنوان 

ر  کردیم  ادی  یاخلاق عقلان  ۀشیو  از  دور شدن  در  را    . یسقوط 

 . دانس. یم

 زنان تیوضع

انزوا  یدر عصر  دهخدا   ی اجتماع  یکه زنان در حجاب مطلق و 

در   پرداخ..  حقوق  نان  از  دفاع  به  شجاع.  با  از    ی کیبودند، 

زن ناشناس،   کیها«، از قول  مقالات »چرند و پرند« با عنوان »زن

 : سدینو یخطاب به مردان م

بعد   د،یدهیدرس نم  د،یفروشیو م   دیخریما را مثل کالا م  »شما

 . (5) د؟«ی یمگر عقل از  سمان م د؟یچرا عقل ندار دییگو یم

جا  او لحن  گر،ید  یدر  حاش  تریجد  یبا  مقالات،    یکی  یۀدر  از 

جاهل  . یوضع دوران  با  را  خواستار    کندیم  سهیمقا  . ی زنان  و 

عنوان »مادر . نگاه دهخدا به زن، بهشودیمدارس دخترانه م  ویتأس

با   یکاملا  مترق  ،یمل  . یترب  یو عنصر اصل  نده«ینسل   و همسو 

مدخل »زن«، با ظراف.،    لیذ  زین  مه نابود. در لغ.   تهیمدرن  ۀشیاند

تار  یشواهد نشان   وردیم  خیاز  تار  ۀدهندکه  زنان    یخیظلم  به 

 اس.. 

 

 ی طبقات یفساد و نابرابر فقر،

. او  فشاردیها در  ثار دهخدا قلب خواننده را مرنج توده  ریتصو 

را در    انیدهقانان و تجمل و فساد دربار   یدهات، گرسنگ  یرانیو

م قرار  هم  در  دهدیتقابل  داستان  ی کی.  زبان  یهااز  به    ی کوتاه، 

را   یکه نان خشک  کندیم  فیرا توص  یرزنیپ  ه،یرایپیو ب  یستیرئال

: »حالا در همان  پرسدی. او مخوردیو م شودتا نرم    زندیدر  ب م

م کباب  سگش  به  شازده،  دربان  ادهدیشهر،  عدال.    نی.  اس. 

 .(5)مشروهه؟« 

 داریب  یدهخدا برا  یانیب  یاز شگردها  یکیاز تتاد فاحش،    استفاده

نوشته،    نیجامعه اس.. او »عدال.« را نه در قوان  ۀکردن وجدان خفت

 لیذ  ز،ینامه« ن. در »لغ. کردیوجو مفقرا جس.   ریکه در شکم س

بلکه شعر »نان و   کند،یبسنده نم یلغو   یمدخل »نان«، تنها به معنا

بزرگ    یقحط  یاد وریو سپو با     وردیرا م  ییبها   خیش  یحلوا«

  ی رانیا  ها ونیل یرا مسئول مرگ م  . ی کفایحاکمان ب  حا  ی، تلو ۱۲۹۶

 .(6) داندیم

 ی و فرهنگ  یاخلاق نقد 

را    یمل  یالیخیو ب  یخواررشوه  ،یدروغ، تنبل  ،ییگو تملق  دهخدا

گو« که در  ن، . داستان »دروغدهدیاش نوازش مبا هنز گزنده  زین

دروغ  یتیشخص در  م  ییگو چنان  هم   کندیافراط  خودش  که 

اس. که در   رانیا ۀاز جامع یااستعاره کند،یرا فراموش م ق. یحق

 . (5)اس.  دهگرفتار  م  یاسی س ریتزو ۀچنبر

  ان یرانیا   «یرا به »ورزش مل  گریگذاشتن« سر همدفرهنگ »کلاه  او

 : سدینو یو با غصه م کندیم ریتعب

دَوْ  میهست  یملت  »ما اما در   م،یزدنسرهم حرفپش.   ی که قهرمان 

 .(5)!« میترپش. هم عقب از لاک  ،یترق یسو به دنیدو

 نده ی  یبرا یدهخدا؛ هرح یو اجتماع یاسیس ۀشیاند

  ران یا  یبرا   زین   یاثبات  ییهادئال ی منتقد نبود؛ او ا  ک یصرفا     دهخدا

به    توانیداش.. با کنار هم گذاشتن قطعات پراکنده در  ثارش، م

 :دیرس ییدهخدا «ۀفاضل ۀنیاز »مد یلیشما
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نه استبداد    ،ی: نه استبداد فردیواقع  .یحکوم. قانون و مشروه  ر 

 . (5)پادشاه باشد«    دیقانون که »خود قانون با  . ی بلکه حاکم  ،یجمع

به سبک    دیمدارس جد  وی: تأسیمدرن و همگان  ی نظام  موزش  ر 

تر از شدن  موزش، اعزام دانشجو به خارج و مهم   یاجبار  ،ییاروپا

 . یهمه، پرورش خرد انتقاد

فارس  یایاح  ر  هو   یزبان  ایمل  . یو  بر  دهخدا  که   نی:  بود  باور 

نامه، لغ.   یمل.، زبان  ن اس.. گرد ور  کی  یۀسرما  نیتربزرگ

  ی فرهنگ  ۀ و اندوخت  یخیتار  ۀحفظ حافظ  ی بود برا  یدر واق  اقدام

نامه لغ.   ۀ. او در مقدمگانهیب  یها زبان  یدر برابر هجوم استعمار

فارسسدینو یم »زبان  زبان    دیبارا    ی :  اگر  که  کرد  زوال حفظ  از 

 . (6)رفته اس.«  رانیبرود، ا

شده   دیسانسور و تبع  یمطبوعات و قلم: او که خود قربان  ی زاد  ر 

. در »چرند و پرند«  دانس. یم  یرا شرط اول ترق  انیب  یبود،  زاد

.  شودیکم م  هاب یع  م،ییرا بگو   هاب ی: »اگر اجازه بدهند عسدینو یم

  م« یشو ی و خودمان هم خفه م  ماندیم  هاب یمان کنند، عاما اگر خفه

(5). 

اجتماع  ر  ت  یعدال.  حذف  فساد:  با  مبارزه  گرفتن    ،یدارولی و 

 از دهقانان و کارگران.   . یحما ا،یاز اغن  اتیمال

ها را در  رمان   نیبه ا  دنیاس. که دهخدا، راه رس  نیمهم ا  ۀنکت

عمر خود را    رو،نیکور. ازا   یهاامینه در ق  د،یدیم  یجمع  «ی» گاه

 نامه کرد. هنز و لغ.  قی از هر یافکار عموم ریصرف تنو 

 یریگجه ینتبحث و 

در برج عاج باشد،   ب ی اد کیاز  نکه  شیدهخدا، ب اکبریعل علامه

بود که در توفان حوادث   یاجتماع  یمتعهد و مصلح  یروشنفکر

 یکرد. بررس  رانیمشروهه و پو از  ن، قلم خود را وقف نجات ا

  ی تیهنز، ظرف  ژهیوبه  ران،یمعاصر ا  اتیکه ادب  دهدی ثار او نشان م

دارد.   ی و اجتماع  یاسیس  یساختارهاو نقد    ییبازنما  یبرا  میعظ

کرد   لیتبد  یانهیی»چرند و پرند« را به    ر،ینظکم  یدهخدا با نبوغ

ها  و فقر توده  یجهل عموم  ،یدربار  ریاستبداد، تزو  یها یکه زشت

. او نشان داد که زبان مردم کوچه  شدیمنعکو م  رحمانهیدر  ن ب

چاشن با  اگر  بازار،  خرد  م  یو  و  به  ختهیهنز  از شود،  مراتب 

اند  تریکار  ،یرسم  یهاخطابه اس..  ماندگارتر  و    یاسیس   ۀشیو 

نف  یاجتماع از  فراتر  ا  کیبر    ،یدهخدا،  بود:    یجابیهرح  استوار 

 مند و  گاه.  زاد،  باد، قانون ران یا

  فا ی»روشنفکر متعهد« را ا  کیتوانس. نقش    ات،یبا ابزار ادب  دهخدا

  ی فراتر از مدح و تغزل، به ابزار  تواندیم  ات یکند. او نشان داد که ادب

س  یبرا ترب  یاسینقد  نه  لیتبد  یاجتماع  . یو  او  تنها  شود.  ثار 

  ی برا  یی ن روزگار اس.، بلکه راهنما  یاسیبر اوضاع س  یمستند

 . شودیبه دوران مدرن محسوب م رانیا ۀدرک گذار جامع

بود که زبان مردم را   یسندگانینو  ن یگف. دهخدا از نخست توانیم

برجسته از   یاکرد. »چرند و پرند« نمونه   یو ادب  یوارد نثر مطبوعات

س اجتماع  یاسیهنز  تار  یو  اشعار    یفارس  اتیادب  خی در  اس.. 

. اندیو اجتماع  یمل  یهاهمچون نثر او، حامل دغدغه  زیدهخدا ن

و ماندگار اس..    نیادیبن  ینقش  ،یفارس  رنقش او در تحول نثر معاص

  س.؛ ین  سندهینو   کیشناخ.    ی ثار دهخدا تنها برا  ۀمطالع  ن،یبنابرا

و    ی تحول زبان فارس  ران،یا  یاجتماع  یداریب  خ یفهم تار  یبلکه برا 

 دارد. ریانکارناپذ یضرورت زیمدرن ن اتیادب یر یگ شکل

بس   او م  یاریبرخلاف  زمانه،  روشنفکران  مدرن  انیاز  و   تهیسن. 

نامه( و نقد )لغ.   یزبان فارس  ۀن یگنج  یایبلکه با اح   د،ینکش  وارید

بار    رانیکه ا  یگشود. در روزگار  انهیم  یعقل، راه  اریخرافات با مع

  بان یگر بهدس.   یماندگ استبداد و عقب   ، یتیهو   ی هابا چالش  گرید

 یکه ضرورت  ،یتفنن ادب  کی ثار دهخدا نه    یاس.، خوانش انتقاد

  ییهازخم  رایمنظر، او همچنان »زنده« اس.؛ ز  نیاس.. از ا  یمل

الت هنوز  داد،  نشان  او  ا  اندافتهین  امیکه  راز جاودانگ  نیو    ی اس. 

 علامه دهخدا.  یخی»چرند و پرند« و رسال. تار

 سندگان ی نو مشارکت

 کردند. فایا یکسانینقش  سندگانینو  یمقاله تمام نینگارش ا در

 منافع  تعارض
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  وجود ندارد.  یتتاد منافع  گونهچیانجام مطالعه حاضر، ه در

EXTENDED ABSTRACT 
Contemporary Iranian literature, particularly 

from the Constitutional Revolution onward, 

constitutes one of the most significant cultural 

archives through which the political and social 

transformations of modern Iran can be 

examined. During this period, literature moved 

beyond the traditional functions of courtly 

praise, moral instruction, and aesthetic 

expression and increasingly became a 

medium for social criticism, political 

awakening, and the articulation of collective 

demands. The Constitutional Revolution of 

1906 created a new intellectual environment in 

which writers, journalists, and poets 

participated directly in debates concerning 

law, liberty, national sovereignty, education, 

social justice, and resistance to domestic 

despotism and foreign intervention. Within this 

transformed literary landscape, Ali-Akbar 

Dehkhoda emerged as one of the most 

influential figures in the formation of modern 

Persian prose and politically committed 

literature. His significance cannot be limited to 

his position as a poet, journalist, satirist, 

translator, lexicographer, or political activist, 

because his diverse works collectively 

constitute an integrated intellectual project 

centered on the reform of Iranian society. 

Through Charand-o Parand, his poetry, 

political journalism, translations, proverbs, and 

the monumental Dehkhoda Dictionary, he 

represented the structural crises of Iranian 

society while also advancing an alternative 

vision based on constitutional government, 

freedom of expression, public education, 

social awareness, cultural independence, and 

the preservation of the Persian language. 

Scholars of Constitutional literature have 

emphasized that this period witnessed a 

decisive shift from elitist and ornate prose 

toward socially engaged, accessible, and 

public-oriented writing (3, 7, 8). Dehkhoda 

played a central role in this transformation by 

introducing colloquial language, popular 

idioms, proverbs, irony, parody, dialogue, and 

narrative characterization into political 

journalism. The principal objective of the 

present study is therefore to investigate how 

the political and social conditions of Iran during 

the late Qajar and early Pahlavi periods were 

reflected in Dehkhoda’s works and thought, 

and how his literary strategies transformed 

those historical realities into a coherent 

discourse of criticism, awakening, and reform. 

The historical context of Dehkhoda’s writings 

was marked by political instability, 

governmental corruption, foreign domination, 

economic weakness, social inequality, mass 

illiteracy, and the absence of effective legal 

institutions. During the final decades of Qajar 

rule, Iran was caught between traditional 

structures of royal absolutism and the growing 

demand for constitutionalism, parliamentary 

representation, and modernization. Political 

power remained concentrated in the monarchy 

and court, while Russia and Britain exercised 
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extensive influence over the country’s 

economic resources, administrative decisions, 

and foreign relations. The Constitutional 

Revolution represented an attempt to replace 

arbitrary authority with the rule of law, 

parliamentary government, and institutional 

accountability; however, these aspirations 

were repeatedly undermined by royal 

resistance, the bombardment of the parliament 

in 1908, internal factionalism, foreign 

occupation, economic crises, and the political 

consequences of the First World War. 

Historical accounts of the Iranian awakening 

show that the demand for constitutional 

government emerged not merely from political 

rivalry but from a deeper intellectual 

confrontation with despotism, backwardness, 

and foreign dependency (9-11). Dehkhoda’s 

writings must be interpreted within this 

environment of frustrated reform and 

incomplete modernization. His critique of 

national decline was directed not only at rulers 

and foreign powers but also at the cultural and 

social conditions that permitted 

authoritarianism to persist. He repeatedly 

associated political domination with public 

ignorance, superstition, passivity, 

opportunism, and the absence of collective 

responsibility. In this sense, his work 

corresponds to a sociological understanding of 

literature as a representation of historically 

situated social structures, class relations, 

ideological contradictions, and collective 

consciousness (12). His writings also reflect 

the central principle of committed literature, 

according to which the writer participates in 

history through language and assumes 

responsibility for exposing injustice and 

expanding human freedom (13). Accordingly, 

Dehkhoda’s literature does not merely 

describe the crises of Iranian society; it 

interprets their causes, identifies their cultural 

mechanisms, and seeks to transform the 

consciousness of its readers. 

This study employs a qualitative, descriptive-

analytical method based on library research, 

documentary analysis, and close reading of 

Dehkhoda’s major works. The primary sources 

include different editions of Charand-o Parand, 

the Divan, the introduction and selected 

entries of the Dehkhoda Dictionary, Proverbs 

and Aphorisms, autobiographical materials, 

and relevant political and literary writings (5, 6, 

14-16). Secondary sources concerning 

Constitutional literature, Dehkhoda’s prose 

style, his political discourse, and his 

contribution to Persian cultural identity are also 

used to contextualize the analysis (4, 17-19). 

The analytical framework combines the 

sociology of literature with the concept of 

committed literature. From the perspective of 

literary sociology, texts are examined as 

products of social relations and ideological 

struggles rather than as isolated aesthetic 

objects. From the perspective of committed 

literature, Dehkhoda’s writing is interpreted as 

a deliberate intervention in public life. The 

study asks three related questions: first, what 

literary devices did Dehkhoda employ to 

represent despotism, colonial interference, 
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corruption, and social inequality? Second, how 

did he connect political oppression with 

ignorance, superstition, moral decline, and 

cultural alienation? Third, what features of an 

ideal political and social order can be 

reconstructed from his scattered writings? The 

central hypothesis is that Dehkhoda 

developed a form of indigenous intellectualism 

in which political criticism was embedded in 

the language, humor, customs, and everyday 

experiences of ordinary people. His 

contribution therefore lay not only in what he 

criticized but also in how he transformed 

literary language into a democratic instrument 

of public communication. By breaking with 

highly formal and ornate prose, he made 

political debate accessible to readers outside 

elite circles and helped redefine the 

relationship between literature, journalism, 

and social reform. 

The findings indicate that political satire was 

Dehkhoda’s most powerful instrument for 

exposing the mechanisms of despotism. In 

Charand-o Parand, authoritarianism is not 

represented solely through the figure of the 

monarch; rather, it appears as a broader 

system sustained by corrupt officials, flattering 

courtiers, opportunistic representatives, local 

tyrants, pseudo-religious authorities, and 

passive citizens. Through fictional 

conversations, short narratives, allegories, 

parody, exaggeration, and ironic reversals, 

Dehkhoda transformed abstract political 

concepts into recognizable scenes from daily 

life. His use of popular characters, including 

shopkeepers, villagers, beggars, clerks, 

women, workers, and disillusioned 

intellectuals, enabled him to portray political 

power from the perspective of those subjected 

to it. Studies of his satirical prose have shown 

that his innovation lay in the fusion of colloquial 

language with serious political critique, thereby 

producing a discourse that was simultaneously 

humorous, accessible, and ideologically 

subversive (17, 18, 20). The satire is often dark 

rather than entertaining, because laughter 

emerges from the recognition of corruption, 

injustice, and absurdity. Dehkhoda also 

criticized the distortion of constitutional 

institutions. Although he remained committed 

to constitutionalism, he condemned 

representatives who transformed parliament 

into an arena for privilege, bribery, and 

personal advancement. His criticism therefore 

distinguished between the principle of 

constitutional government and its corrupt 

implementation. A similar pattern appears in 

his treatment of foreign intervention. He 

viewed Russian and British influence as a form 

of political and economic domination made 

possible by the weakness of the state and the 

complicity of domestic elites. His nationalism 

was consequently not based merely on 

emotional patriotism but on the defense of 

sovereignty, legal independence, historical 

memory, and cultural continuity. His political 

poetry, particularly “Remember the 

Extinguished Candle,” transformed the 

martyrdom of Constitutional activists into a 
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collective symbol of resistance and national 

remembrance (21-23). 

The social dimension of Dehkhoda’s criticism 

is equally significant. His writings repeatedly 

identify ignorance, superstition, illiteracy, 

religious exploitation, poverty, gender 

inequality, class privilege, bribery, hypocrisy, 

and social indifference as interconnected 

symptoms of national decline. He did not 

regard political despotism as an isolated 

structure imposed entirely from above; 

instead, he demonstrated how 

authoritarianism reproduced itself through 

cultural habits of obedience, fear, flattery, 

fatalism, and dependence. In his satirical 

narratives, superstition often becomes a 

mechanism through which vulnerable 

individuals are exploited by fortune-tellers, 

fraudulent healers, and religious profiteers. His 

criticism was not directed against religion itself 

but against the manipulation of religious belief 

for economic advantage and political 

legitimation. Likewise, his treatment of women 

reflected an unusually progressive concern 

with education, social participation, and 

intellectual development. By exposing the 

contradiction between denying women access 

to education and then accusing them of 

intellectual weakness, he challenged 

patriarchal assumptions embedded in social 

life. His representation of poverty also relied 

on sharp contrasts between the hunger of 

peasants and urban poor and the luxury of 

courtiers, aristocrats, and officials. These 

contrasts reveal that for Dehkhoda, justice 

could not be reduced to constitutional slogans 

or written laws; it had to be measured by the 

material conditions of ordinary people. His 

lexical and cultural scholarship extended this 

social mission. The Dehkhoda Dictionary was 

not simply a linguistic reference work but a 

vast repository of historical, literary, social, and 

political memory. By collecting words, 

expressions, proverbs, quotations, 

biographies, geographical information, and 

historical evidence, Dehkhoda sought to 

preserve the intellectual continuity of Iranian 

civilization (6, 19). His language project 

therefore complemented his political project: 

the preservation of Persian functioned as the 

preservation of national identity, while the 

clarification of language supported the 

clarification of historical consciousness. His 

intellectual foundations may consequently be 

summarized as commitment to constitutional 

legality, cultural nationalism, scientific 

education, freedom of the press, social justice, 

and the cultivation of critical reason. 

In conclusion, the integrated examination of 

Dehkhoda’s journalism, satire, poetry, 

lexicography, and political thought 

demonstrates that his works form a coherent 

project of cultural and social transformation. 

He was not merely a literary innovator who 

modernized Persian prose, nor only a political 

journalist who criticized the failures of the 

Qajar state and Constitutional institutions. He 

was a committed intellectual who understood 

language as a field of political action and 

literature as an instrument of public education. 
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His use of satire enabled him to reveal the 

violence and absurdity of despotism without 

relying on abstract political discourse, while his 

use of colloquial Persian brought the 

experiences of ordinary people into the center 

of modern literature. His critique extended 

from royal absolutism and foreign intervention 

to superstition, poverty, corruption, gender 

inequality, moral hypocrisy, and collective 

passivity. At the same time, his thought was 

constructive rather than merely negative. He 

envisioned an Iran governed by law, supported 

by an educated and politically conscious 

population, protected by freedom of 

expression, committed to social justice, and 

united through a living Persian language and a 

renewed sense of historical identity. The 

enduring importance of Dehkhoda lies in this 

combination of literary creativity, political 

courage, cultural preservation, and social 

responsibility. His works remain essential not 

only for understanding the Constitutional 

period but also for examining the broader 

process through which Iranian society entered 

modern political and cultural debates. Reading 

Dehkhoda today is therefore not simply an 

exercise in literary history; it is an encounter 

with a continuing intellectual challenge 

concerning the relationship among language, 

power, freedom, national identity, and social 

reform. 
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